Filozofsko naziranje umetnosti

Mnogi su svesni umetnosti i sluZze se njom kao likom Zi-
vota koji moze da doprinese njihovom opstajanju. Ima raznih
ispoljavanja umetnosti i oblika njenog angazovanog delovanja u
zivotu. Ne moze se sigurno tvrditi koji su likovi umetnosti naj-
pogodniji i najvredniji i kako ¢ée se umetnost dalje razvijati.”
Mogu se opazati mnoga pitanja koja se otvaraju u umetnosti. Za
one, koji nastoje da ta pitanja odgovorno promisljaju, cela
umetnost je 1 problem misljenja. Pri stalnom vraé¢anju njenom
odredenju, pita se kakva bi filozofija bila u stanju da najdalje
dopre u shvatanju umetnosti. Nema jedinstvenog odgovora. U
estetici se ocCekivalo da ¢e posle mnogo napora biti pronaden
dovoljno prihvatljiv nacin razmi$ljanja o umetnosti. Estetika je
uspevala da bude korisna kod izvesnih razumevanja umetnosti,
ali se Cesto sumnjalo da je upotrebiva i1 za probijanje ka sustini
umetnosti 1 da moze da bude sasvim valjano zasnovana. U filo-
zofiji umetnosti se obi¢no smatra da ne sme da bude nikakvog
unapred odredenog pristupa umetnosti. Ona postaje promasena
ako u njoj umetnost ostaje samo pocetni razlog filozofiranja, a
nema dovoljno osvrtanja na zamrSena zbivanja u umetnosti.

Svet je u sve vecoj krizi i problem je moze li se nekako
naci izlaz iz nje. Svetski moénici stalno namerno otvaraju nova
krizna ZariSta i trude se da pri tome nesSto ugrabe. Uvereni su da
se ljudi uvek pokoravaju jacoj sili 1 ne osvréu mnogo na pamet.
Moc¢nicima je potrebna politika koja stalno laze da je istina, a
ne ona umetnost koja koristi 1az ne bi li stigla do svog lika isti-
ne. Ubedenja moc¢nika su dovela do ekonomske i politicke nes-
tabilnosti 1 oseCanja nesigurnosti ve¢ine ljudi. Ozbiljna umet-
nost ne moze da se prihvati zadatka suzbijanja ovog osecéanja, a
virtuelna umetnost nije u stanju da ga obavlja. Mnogi su se na-
dali da bi "veliko spremanje" filozofije ipak moglo da pomogne.

1) U pristupu koji se oznacava i kao artivizam nisu uvek najvazniji umetnicki ciljevi.



I estetika 1 filozofija umetnosti su se nasle unutar vrtloz-
nog teorijskog preoblikovanja koje je nekad li¢ilo na potpuno
besmislen haos. Dok esteti¢ari uglavnom nastoje da nekako pri-
lagode estetiku daljem opstajanju u opstoj krizi, neki filozofi
umetnosti su zainteresovani da shvate razloge raspadanja tradi-
cionalnih elemenata prostora umetnosti. Nadaju se da bi poima-
nje krize umetnosti mozda moglo da pomogne njenom novom
uzletu i da bi reSavanje teorijskih problema vezanih za umetnost
moglo da ukaze i na moguce dalje puteve filozofije.

Esteticka nesigurnost 1 nepotpunost cesto je ukazivala i
na potrebu stalnog teorijskog preutemeljavanja 1 pristupanja
razmiSljanju o umetnosti sa stanovista filozofije umetnosti. Es-
tetika je problem kad ometa napore filozofije umetnosti."” Filo-
zofija umetnosti postaje problem onda kada joj velika podsti-
cajna uloga u filozofiji nije dovoljna, ve¢ tezi da bude teorija u
kojoj se mogu naci odgovori na sva filozofska pitanja. Izgleda
da se pri pristupanju pitanjima umetnosti zasad mora uvek imati
na umu 1 odnos filozofije umetnosti 1 estetike. Mora se uzimati
u obzir da su mnoge filozofije umetnosti 1 dalje po inerciji ko-
ristile naziv "estetika", a druge, 1 pored svog filozofskog naziva,
nisu uspevale da prevazidu okoStalo esteticko razumevanje.

Cesto se veruje da se estetiCari nikada ne bave samo
umetnoS¢u, ali da ona kao "privilegovan predmet estetike" moze
da im obezbedi siguran osnov za konstituisanje mnostva "este-
tickih predmeta". Da li ti predmeti mogu da se budu izraz cele
stvarnosti, dela stvarnosti koji ¢ine "lepe stvari", "lepa stvore-
nja", "lep duh", ili su pre svega iseCak stvarnosti koji sadrzi
umetnicka dela koja mogu da postoje na poseban nacin? Neki,
kao Morpurgo-Taljabue, su smatrali da se jedna estetika teorija
uvek oslanja pre svega na druge estetiCke teorije. To, medutim,
ne mora da znaci da se u njoj skreée pogled od umetnosti.

Estetsko je metakategorija estetike, koja se upotrebljava 1
u filozofiji umetnosti. Kako definisati osnovne pojmove esteti-
ke? Gresili su oni koji su se trudili da po svaku cenu izvedu kla-

1) Sli¢no tome, u sociologiji su se izborili za njen status nauke, ali problem nastaje kada
se osporava da se u filozofiji drustva mogu promisijati problemi drustva.
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si¢na odredenja svih estetickih kategorija. Verovatno na pitanja,
zbog kojih su nastajale kategorije, nije moguée precizno i1 do
kraja odgovoriti. VaZnije je uociti ono S$to se u nekom vremenu
povezuje s ovim pitanjima.

Sve ¢esce je pitano ''Sta je doista estetika'' (ili po nekima
"Sta bi morala da bude estetika"). Odmah je iskrsavalo 1 drugo,
danas aktuelnije pitanje — "'Sta zapravo s estetikom'' (5to se po-
nekad zaoStravalo do pitanja "da li estetika /jo$/ ima razlog po-
stojanja"). Treba li se u estetici baviti pitanjima koja su predmet
razmiSljanja u filozofiji umetnosti? Milan Damnjanovi¢ je pitao
da li je estetika posebna nauka ili filozofija.” Time je, kao mno-
gi pre 1 posle njega, preskocio osnovno pitanje - da li je estetika
(jo§) uopste moguéa.”” Nikolaj Hartman je tvrdio (i ne samo
on) da je sudbina estetike da nas razocara. Da li je to dovoljan
razlog da se odustane od nje? Estetika ima dugu predistoriju,
kratku istoriju i neizvesnu buduénost.”

Koji je bio osnovni razlog uspostavljanja estetike? Da li
je ona nastala kao odgovor na uvecéane potrebe za filozofskom
disciplinom okrenutom umetnosti ili su razlozi bili pre svega
drugi? Da li je, takva kakva je stvorena, bila u stanju da sacuva i
interes same umetnosti? Ko moze da se bavi estetikom i na koji
nacin? Najveci deo filozofa koji su se interesovali za probleme
umetnosti mozda se uvek pre svega trudio da zadovol;ji filozof-
ski interes, a manje ili vi$e zapostavljao interes umetnosti.”

1) Damnjanovié, M., Strujanja u savremenoj estetici, Fond za izdavacku delatnost Uni-
verziteta u umetnosti u Beogradu, 1984, 12 /prvo izdanje: Naprijed, Zagreb, 1966/

2) Damnjanovié je tvrdnjom da je estetika "filozofska nauka" pokusao da neprimereno
poveze filozofiju i nauku. Po njemu je estetika moguca i nezavisno od umetnosti.
Ukoliko bi to bila potpuna odvojenost, sta bi bio predmet estetike? Teorijsko delo moze
da podstice razvijanje drugih teorijskih dela, kao $to jedno umetnicko delo podstice
oblikovanje drugih. Teoreticari se obic¢no trude da jasno odrede predmet teorije. Ako se
veza estetike i umetnosti sasvim odbaci, moralo bi se reci na $ta se estetika odnosi.

3) Mnogi su odbijali da estetika bude nalik "baba-devojci". Po nekima je ne treba smat-
rati ni "babom" ni "devojkom". TteZili su i da je smeste daleko i od filozofije i od nauke.

4) Treba li estetika da prevazide svoje poreklo i da li ona to mozZe? Dosta dugo po-
stojanje estetike nije razlog da se ne razmatra njeno zasnivanje. U filozofiji se jos uvek
razmislja i o pitanjima postavljenim pre vise od dve i po hiljade godina.

5) Neki smatraju da ovo i nije neka zamerka, jer je u svakoj disciplini normalno da se
prvenstveno ¢uvaju njeni interesi.



