UvOD

Spoznaja Cinjenice da “socijalno ucenje” 1 “transmisija
kulture* leze u osnovi nekih od najvecih / najvaznijih Cove-
kovih dostignuc¢a (kao Sto su to, na primer, nauka 1 tehnolo-
gija), ucinila je da odnos kulture i kognicije dode u fokus
(interesovanja i istrazivanja) kognitivne nauke.

Iza kognitivnog razvoja ¢oveka leze mehanizmi i procesi
koji karakteriSu ljudski um, a koji se mogu podeliti na “uro-
dene” (nativisticke) ili “steCene” (empiristicke). Karakteristi-
ke ljudskog uma mogu, takode, da budu univerzalne / opSte
ili specificne / posebne. U osnovi ovih karakteristika lezi
svojevrstan mehanizam koji upravlja kulturoloSkom transmi-
sijom (s tim Sto su neki od njih vezani samo za neke domene
/ aspekte zivota). Uticaj koji obelezja kognicije imaju na kul-
turu predstavlja ustvari nacin na koji se kulturoloSke infor-
macije pamte i prenose.

U osnovi kulture kao svojevrsnog (akumuliranog) zna-
nja leze odredeni kognitivni mehanizmi pomocu kojih se
kulturoloske informacije usvajaju. Te informacije mogu da
budu vezane kako za znanje opSteg tipa, tako i1 za sticanje
specifi¢nih znanja. U tom smislu razlikujemo “Domain — ge-
neral cultural information acquisition mechanisms” 1 “Do-
main — specific cultural information acquisition mecha-
nisms”.

U procesu ‘“‘socijalnog uc¢enja” pojavljuju se dva ozbiljna
problema: jedan se odnosi na ¢injenicu da okruzenje nudi Co-
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veku veoma veliki broj informacija, a drugi predstavlja ne-
potpunost (“siromastvo”) tih informacija.

Kad je re¢ o prvom problemu, onda razlog / objaSnjenje
treba traziti u ¢injenici da je ponaSanje ljudi vrlo komplek-
sno, da varira od konteksta do konteksta, da zavisi od struk-
ture li¢nosti (varira od ¢oveka do Coveka) kao 1 da lingvistic-
ki iskazi mogu da variraju od krajnje trivijalnih do izuzetno
vaznih.

Drugi problem je vezan za tzv. “siromaStvo stimulusa“
(stimulus poverty). Cinjenica je, naime, da mnoge radnje i is-
kazi ne ospoljavaju eksplicitno dovoljan stepen informativ-
nosti.

Navedeni problemi se javljaju u mnogim domenima uce-
nja, a njihovom razreSenju je na svojevrstan nacin doprinela
prirodna selekcija (biologija) “daruju¢i” umu urodene meha-
nizme za strukturiranje kulturoloskih informacija. U pi-
tanju je sistem koji je obezbedivao identifikovanje skale pri-
oriteta u procesu usvajanja kulturoloSkih informacija: najre-
levantnije informacije uvek imaju preimucstvo u odnosu na
one koje su manje vazne. Priroda je tako oblikovala ovekov
um da ¢e deca, na primer, uvek pre usvojiti one informacije
koje su bitne za njihovo prezivljavanje nego informacije koje
su vezane za neke ritualne aktivnosti odraslih.’

Kad je reC o usvajanju znanja opSteg tipa, Cini se da je
evolucija / prirodna selekcija bila (prvenstveno) usmerena na
formiranje 1 razvoj kognitivnih mehanizama koji leZe u osno-
vi tzv. “prirodne pedagogije”, a to su poducavanje (teac-
hing) i u€enje (learning).” U pitanju je socijalni proces “emi-
tovanja 1 usvajanja znanja“, a koji karakteriSu ‘“‘signalizira-
nje” (ostention), “referencijalnost” (reference) 1 “relevant-

'D. Fessler / E. Machery (2017 : 513)
? Prema Cibri (Csibra) i Gergeljiju (Gergely) u D. Fessler / E. Machery
(2017 : 518).
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nost” (relevance). Signaliziranje predstavlja svojevrsno
skretanje paznje (sagovorniku) na odreden sadrzaj, a refe-
rencijalnost se odnosi na ograni¢avanje / omedivanje pred-
meta komunikacije. Oba navedena aspekta procesa poduca-
vanja / u¢enja mogu da vode 1 ucitelj / pedagog (“now I am
teaching about x*) ili u¢enik (“‘ I need information about x”).
Autori (Cibra i Gergelji) isti¢u da oba navedena aspekta ove
“prirodne pedagogije” prate specificni kognitivni mehani-
zmi, a koji imaju za cilj da olakSaju kako “signaliziranje”
(kao $to su eye — contact , eye — brow flashing, turn — taking
contingency by both parties, motherese by pedagogues inter-
acting with infants), tako 1 “referencijalnost” ( gaze — direc-
ting, gaze — direction detection, pointing). Relevantnost je
obeleZje procesa zaklju¢ivanja koje formira u€enik po oba-
vljenoj interakciji sa uliteljem (a koje je vezano za stanje /
stepen njegovog znanja).

Dosadasnja proucavanja na temu prirodne pedagogije bi-
la su prevashodno usmerena na interakciju odraslih i1 dece.
Medutim, ostenzivnost, referencijalnost 1 relevantnost treba
da karakteriSu svaku dvosmernu interakciju tipa “poducava-
nje / u€enje”, a jedini princip modifikacije treba da se ogleda
u ¢injenici da “dvosmerna lingvisticka komunikacija prosiru-
je kanale za ostenzivnost 1 referenciju®.

Glavna razlika izmedu dece / u€enika i odraslih / u¢enika
lezi u Cinjenici da deca imaju manji broj “ostenzivnih peda-
goga”. Za odrasle je taj broj mnogo veci, s tim $to se oni su-
oCavaju sa problemom izbora pedagoga od koga treba da
uce. To se odnosi kako na “pedagoske” interakcije, tako i1 na
proces imitacije “pasivnih” modela. U situaciji “imitacije bez
pedagoga“, ucenici moraju da izaberu modele koji su kompa-
tibilni sa stepenom njihovog znanja (njihovom kompetenci-
jom), poSto u protivnom nec¢e moc¢i da razumeju ponasSanje
modela koji imitiraju.



